Spolecznos¢ akademicka

UKEN w Krakowie

Jako szef uniwersyteckiej ,,Solidarnosci” chcialbym podsumowac¢ wydarzenia zwigzane
z ostatnimi miesigcami. Oczywiscie zdarzenia te wigzg si¢ tez z kilkoma latami kadencji wtadz
rektorskich i majg swe prazrodla w tym wszystkim, co dziato si¢ w naszej Uczelni od kadencji
1999 roku.

Ot6z ,,mamy” kontynuacj¢ wtadz rektorskich. Jestem przekonany, ze lata 2024—-2028 to
bedzie najlepszy okres dla naszego Uniwersytetu. Jako spolecznos¢ akademicka bedziemy
realizowa¢ niezwykle ambitny program rozwoju nauki i dydaktyki poprzez nowe kierunki
studiow, ktore bedziemy oferowaé¢ w kolejnych latach tej kadencji, proponowa¢ nowe
dodatkowe mozliwosci rozwoju dla naszych naukowcoéw poprzez uczestnictwo w wielu
innowacyjnych programach, wspiera¢ nauke¢ z posiadanych $rodkoéw, rozwijaé infrastrukture,
w tym badawcza, co juz caly czas si¢ dzieje i co napawa duma.

Dysponujemy wystarczajacym budzetem, ktory w petni pozwoli zrealizowaé nasze
plany.

Roéwnoczesnie z pewnym niepokojem obserwuj¢ i rejestruje symptomy tzw. drugiego
zycia naszego UKEN.

W ostatnich latach uaktywnita si¢ mata grupa agresywnych ,negatywistow”, ktora
prawie kazde dziatanie sanacyjne obecnych wtadz Uczelni ostro krytykuje. Grupa ta prezentuje
postawe typu: totalna krytyka si¢ optaca, dzigki tej negacji bedziemy coraz bardziej popularni,
znani, a w dalszej perspektywie dojdziemy — by¢ moze — do whadzy. A wiadza to pienigdze.
Kochamy pienigdze!

Owy ,.komitet totalnych negatywistow’” uzyskat niedawno status oficjalny w UKEN pod
szyldem zwigzku zawodowego ,,Inicjatywa Pracownicza”.

Ten kolejny zwigzek zawodowy, ktory powstal w UKEN sam siebie opisuje stosujac
takie epitety, jak: anarchistyczny, syndykalistyczny, walczacy. Rektor naszej Uczelni, kierujac
si¢ poszanowaniem prawa i majac nadziej¢, ze by¢ moze bedzie to kolejny zwigzek, ktory
whniesie co$ dobrego w dziatalno§¢ Uczelni, pozwolit na ich dziatanie.

Niestety, ,I.LP.” jako trupa i jego przedstawiciele zrewanzowali si¢ tgpiagc Rektora
wszedzie, gdzie si¢ da i za co si¢ da! — szkalujac Jego dobre imig¢ w sposob, ktory przekracza
wszelkie dopuszczalne zasady.

Do tej pory nie dysponuje informacjami dotyczacymi liczebnosci tego ,,zwigzku” w

UKEN. Nie jasna jest tez kwestia istnienia tej samej organizacji zwigzkowej w Nowej Erze,



instytucji funkcjonujgcej w Warszawie i rzekomo stanowigcej jedno$¢ z ,,1.P.” na UKEN. Nikt
nie probuje wyjasni¢ od strony prawnej tej unii zwigzkowej: programowej i personalnej, ale
widac¢ taka unia jest konieczna, jako kadrowe wzmocnienie wobec braku whasnych kandydatow
na cztonkéw zwigzku.

Ciekawe jest tez to, kto wspiera finansowo ten pseudozwigzek? Tzw. ,I.P.” jako
zwigzek zawodowy pobiera sktadke miesieczng 14 zt. Dodam, iz ,,I.P.” — na razie poza nasza
Uczelnig — bezceremonialnie wchodzi w zakres dziatan i kompetencji organizacji studenckich
(w UJ), co juz spotkato si¢ z negatywnym odbiorem np. Ministerstwa.

Ponadto, co jest bardzo widoczne, ,,I.P.” inspirowana jest do pewnych dziatan przez
srodowisko bytych pracownikoéw naszej Uczelni — (znaczacych w tym tysigcleciu), ktorzy z
réznych przyczyn przestali w UP pracowaé, jednak dalej, nie wiadomo z jakich powodoéw, zyja
zyciem naszej Uczelni.

Przyczyny te to najczgéciej wiek emerytalny, brak godzin zaj¢¢ dydaktycznych w
niektorych instytutach, pazerno$¢ na uczelniane pienigdze. Byli pracownicy czgsto marza o
powrocie do ,,dawnych dobrych czaséw” (kadencja 1999-2020) i dlatego aktywnie popieraja
,,PPP” (pierwsza partia protestujacych), czyli ,,I.P.”

Osoby te probujg — poprzez ,,I.LP.” zem$ci¢ si¢ na tych, ktérzy (w ich mniemaniu)
przyczynili si¢ do utraty przez nich intratnej posady w UP.

Ciekawa jest kwestia powigzan niektorych osob (z grupy bylych pracownikow 1
aktualnych ,,cztonkéw” ,,1.P.”). Te powigzania wigzg si¢ migdzy innymi z tzw. ruskim mirem,
ktory do niedawna byt realizowany instytucjonalnie w naszej Uczelni.

Idea ta wigzala si¢ z projektem uatrakcyjnienia wszystkiego tego co wigze si¢ z
jezykiem 1 ,kulturg” Rosji, a takze zwigkszaniem swych (prorosyjskich) wpltywow w
uczelniach i innych instytucjach.

Oficjalna reprezentacja (Centrum Jezyka Rosyjskiego) tej ideologii zostata
zlikwidowana w efekcie dzialan uczelnianej ,,Solidarnosci”. Ale ztogi ,,bolszewizmu” nadal
funkcjonuja w umystach niektorych oséb. Ujawnito si¢ to w reakcjach mediow na owg
likwidacje. Te reakcje to (migdzy innymi) kasandryczne projekcje i uzalanie si¢ nad losem
tysiecy mtodych osob, ktére nie beda mogly podjac¢ studiow zwigzanych w propagowaniem
LHkultury” i jezyka rosyjskiego.

A teraz wracam do problemu wplywu negatywnej propagandy odnosnie UKEN,
uprawianej przez srodowisko bytych pracownikow 1 obecnych cztonkow tzw. ,,1.P.”

Ot6z owo dziatanie, nie ma zadnego znaczenia dla mtodych zdolnych ludzi, ktorzy chca

u nas studiowac, chcg zwigzaé z naszg Uczelnig swoj los, w liczbie niespotykanej dotychczas.



Dodam, iz ,,I.P.” nie jest w UKEN zwigzkiem zawodowym, ktory moze by¢ traktowany
jako zwiazek powazny, reprezentatywny.

To po prostu stowarzyszenie 0osob pragnacych wtadzy jak chleba codziennego, a takze
akceptujacych zasade: im gorzej w UKEN tym lepiej dla nas, bo o swoj interes i profity,
przedstawiciele tego zwigzku ,,pigknie” umiejg zadba¢. Bo tak naprawde, Szanowni Panstwo,
przedstawicielom tego zwigzku chodzi tylko i wylacznie o swoje wtasne partykularne interesy,
aby utrzymac prace, pomimo mizernosci dorobku naukowego i kiepskiej jakosci ksztatcenia,
uzyska¢ ochrone 1 skorzysta¢ jak najwigcej si¢ da z petnionej funkcji, np. bardzo chetnie
korzystajac ze znizek z tytutu dziatalnosci zwigzkowej, czy w ogole na dziatalnosci zwigzkowe;j
promujac swoja popularnos¢, ktora niestety z posiadanego dorobku nie wynika.

Szanowni Panstwo, pamigtajmy, ze niektorzy w nienawisci do osob o0becnie

wladajacych UKEN, widzg sens wlasnego zycia.
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